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Zwrot wierzga¢ przeciw oscieniowi - od genezy do stownika

Nieczesty to przypadek, gdy pojedyncza jednostka jezykowa staje sig
wielokrotnym obiektem zainteresowania nie tylko ze strony lingwistow,
ale tez reprezentantéw innych, mniej lub bardziej pokrewnych dziedzin
badawczych. Tak stato si¢ w jezyku polskim ze spetryfikowanym zwrotem
wierzgaé przeciw oscieniowi, przyciagajacym uwage zarowno w kontekscie
jego potencjalnej genezy biblijnej, sktadu leksykalnego, jak tez miejsca
w réznych obszarach stylowych polszezyzny: Niniejszy szkic — na prawach
w znacznym stopniu kontynuacyjnych — wychodzi naprzeciw potrzebie
po czesci zebrania 1 skonfrontowania owych uwag, po czesci za$ jednostke
te czyni tylez obiektem, ile pretekstem nieco odmiennego niz dotychczas
postrzegania jej miejsca w zasobach konwencjonalnych jednostek jezyka
polskiego. Pochodna tak zaprojektowanego opisu jest dwudzielny charakter
prezentowanego opracowania — w partii pierwszej zmierzajacy do w miare
catosciowego przyblizenia statusu owego zwrotu w polszczyZnie — tak bi-
blijnej, jak i ogdlnej, w drugiej zas do przedstawienia jego syntezy leksy-
kograficznej w postaci probnego artykutu stownikowego, jako ,,zwiastuna”
przysztego, mozliwie najbardziej wszechstronnego leksykonu biblizméw
jezyka polskiego.
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I
1. Wierzga¢ przeciw oscieniowi - stan opisu jednostki

Bodaj najwcze$niejszym Swiadectwem uwazniejszego zainteresowa-
nia tg jednostka jezykows jest pochodzaca z poczatkéw ubieglego stulecia
glosa samego Aleksandra Briicknera, wyrazona na kanwie uwag do szes-
nastowiecznego, polskiego wydania dzieta rzymskiego komediopisarza
Terencjusza Colloguiorum formulae, w ktorej 6w polihistor de facto odma-
wia zwrotowi przeciwko oscieniowi wierzga¢ miejsca w zasobach proverbiow
polszczyzny, jako kalce formy tacinskiej, zbytecznie rugujacej w tej funkeji
i znaczeniu swojskie polaczenia wyrazowe w rodzaju: z diablem orzechy
gryzZé czy tez przeciw wodzie plywad. Polemiczne wzgledem Briicknera
stanowisko w kwestii pochodzenia i miejsca owego zwrotu w zasobach
utrwalonych jednostek polszczyzny, do ktorego przyjdzie jeszcze w ni-
niejszym szkicu powrdcié, zajat Julian Krzyzanowski w osobnym artyku-
le zaprezentowanym w klasycznym zbiorze esejow przystowioznawczych
Maqdrej gtowie dos¢ dwie stowie*. Ponowne zainteresowanie lingwistow ta
jednostka jezykows objeto préby opisu stanu jej notacji leksykograficznych
oraz wielorakich form akomodacji tekstowych w réznych odmianach stylo-
wych jezyka polskiego®. Wreszcie wyrazne wigzanie genezy zwrotu z jego
wzorcem 1 usytuowaniem w obrebie tekstu biblijnego (Dz 26, 14) wydatnie
poszerzyto lingwistyczne obserwacje o dane na temat loséw i form obecno-
$ci owej jednostki w obszarze tak dawnych, jak i nowszych translacji Pisma
Swietego na jezyk polski?,

2. Wokét genezy zwrotu

Mimo do$¢ powszechnych wskazan na biblijng proweniencje zwrotu
wierzgaé przeciw oscieniowi sprawa jego faktycznej genezy nie przedstawia
sie catkowicie jednoznacznie. Pewna watpliwo$¢ w tym wzgledzie rodzi si¢
juz na poziomie tekstu kanonicznego. Jak wiadomo, zwrot ten $cisle wigze

!Por. A. Briickner, Przyczynki do stownictwa polskiego, Krakéw 1903, s. 33-44.

2 Por. ]. Krzyzanowski, Mgdrej glowie dosé dwie stowie. Pigc centuryj przystow polskich i diabelski tuzin z hakiem,
t. 2, Warszawa 1994, s. 41-45.

3 Por. S. Baba, Wierzgac przeciw oscieniowi, ,Jezyk Polski” 1993, LXXIIL, z. 4-5, s. 390-391.

4 Por. S. Koziara, Frazeologia biblijna w jezyku polskim, wyd. 2, kask 2009, s. 206-208, a takze, J. Miodek,
Wierzgal przeciw oscieniowi, [w:] tegoz, Odpowiednie da rzeczy stowo. Szkice o wspdtczesnej polszczyznie, Wroctaw
1987,s. 151-153.
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si¢ z opisem sceny nawrécenia §w. Pawta (Szawla), ktérego w drodze do
Damaszku sam Chrystus w glosie wolajacym z nieba przestrzega przed
daremnoscia walki z wyznawcami mtodego Kosciota. Relacja o tym wyda-
rzeniu znajduje trzykrotne poswiadczenie w tekscie Dziejéw Apostolskich
(Dz9,1-19; 22, 3-21; 26, 9-18), przy czym pierwsze z tych miejsc stano-
wi kronikarski zapis $w. bukasza, uchodzacego za autora tej cz¢sci ksiag no-
wotestamentowych, zas dwa pozostale to bezposrednie przytoczenie mow
samego $w. Pawla, relacjonujacego owo zdarzenie. Jednakze interesujacy
nas tu zwrot faktyczne potwierdzenie zyskal tylko w trzecim z tych opiséw
(Dz 26, 9-14), co w zasadzie pozwala uznac¢ t¢ jednostke za biblijne hapaks
legomenon. W pierwszym bowiem opisie (Dz 9, 1-19), uwazanym przez
biblistow za dodany, zwrot ten pojawia si¢ w sposéb niekonsekwentny i za-
zwyczaj bywa pomijany w nowszych ttumaczeniach tej czesci Pisma Swiete-
go na jezyk polski. Drugie zas ze wskazanych miejsc nowotestamentowych
(Dz 22, 3-21) w ogoble nie umieszcza kanonicznego wzorca omawianego
zwrotu przystowiowego.

Dalsza komplikacja odnosnie do faktycznego rodowodu konstrukeji
wierzgaé przeciw oscieniowi bierze sie z faktu, iz w dos¢ powszechnej — tak
biblistycznej, jak i filologicznej opinii — konstrukeja ta zdradza wszelkie po-
dobienstwa do wcale pokazniej grupy tych form jezykowych, ktore juz na
poziomie tekstu kanonicznego reprezentowaly status jednostek konwen-
cjonalnych, zazwyczaj o randze przystow, sentencji czy tez aforyzméow’.
W konsekwencji tego, jako niemal pewne przyja¢ nalezy zalozenie, ze grec-
ka forma pros kéntra laktizein (dost. ‘przeciw kolcowi wierzga¢’) na karty
Dziejéw Apostolskich trafita jako w pelni obiegowa konstrukcja, szeroko
rozpowszechniona w kulturze hellenskiej®. Jej starozytne $wiadectwa lite-
rackie daja si¢ bowiem odnalez¢ co najmniej w dwéch starszych niz biblijne
zrédtach, tj. w dramacie Bachantki Eurypidesa oraz w dziele komediowym
Phormio, autorstwa przywolanego juz uprzednio Terencjusza’. Co zna-

5 Na bardzo liczne przyklady tego rodzaju hellenskich ,,zapozyczen” tak w ksiggach staro-, jak nowotestamen-
towych wskazuje biblistyczno-filologiczna praca Michata Wojciechowskiego, Wplywy greckie w Biblii, Krakow 2012.

¢ Por. m.in. C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamentu, red. nauk. wydania polskiego
K. Bardski, W. Chrostowski, przekt. Z. Kosciuk, Warszawa 2000, s. 300.

7' W literaturze rosyjskojezycznej napotka¢ mozna na interpretacje wskazujace na jeszeze szerszy krag zrodet
starozytnych, po$wiadczajacych obiegowy charakter owego zwrotu przystowiowego (Ajschylos, Pindar). Obszerny
komentarz na ten temat przynosi praca: A.B. Ipuropbes, Pycckas 6ubneiickasi $paseonozus 8 KoHmexcme
kynomypot, Mocksa 2006, s. 144-153.
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mienne, dodatkowe poswiadczenia owej konstrukeji przynosza takze juda-
istyczne komentarze do ksigg nowotestamentowych®.

Po tych koniecznych dla niniejszej cz¢sci szkicu wywodach pora powro-
ci¢ do stanowiska, jakie w rzeczonym eseju na temat genezy omawianego tu
zwrotu zajal wybitny polski literaturoznawca i folklorysta, Julian Krzyza-
nowski. Odnoszac si¢ polemicznie do sugestii Briicknera o bezposrednim
zapozyczeniu do polszczyzny owej konstrukeji z dziet Terencjusza, pare-
miolog ten w tonie bezalternatywnym stwierdza: ,[...] przystowie: «Prze-
ciwko oScieniowi wierzgac», wywodzi si¢ nie z komedii Terencjusza, lecz
z Dziejow Apostolskich, ze znanej szeroko opowiesci o nawrdéceniu Szaw-
ta””. Tymczasem w Swietle powyzej przywolanych danych, wskazujacych
na obiegowy charakter omawianego zwrotu, zadne z tych stanowisk — tak
Briicknera, jak tez Krzyzanowskiego — nie ma podstaw do zamykania zwro-
tu wierzgac przeciw oscieniowi li tylko w granicach jednego zrodta. Trudno
w tym wypadku nie podzieli¢ stanowiska historyka literatury, profeso-
ra Alberta Gorzkowskiego, ktéry w kontekscie omawianego tu biblizmu
w najnowszej swej pracy konstatuje: ,,Prawdopodobnie mamy tu do czynie-
nia z jednym z setek, jesli nie tysiecy verba volucria (tj. skrzydlatych stéw
— dopisek S.K.), ktore funkcjonowaty powszechnie w starozytnej tradycji
piSmienniczej, a pewnie i w mowie zywe;j”!°.

Gwoli potwierdzenia i wzmocnienia tej opinii doda¢ przyjdzie, iz ana-
logiczny status daje si¢ przypisac catej kolekcji rodzimych konstrukeji jezy-
kowych, pierwotnie wywodzacych sie z oralno-retorycznej tradycji wielu
ksigg natchnionych, a ktére w drodze literalnych przeniesien wspéttworza
pokazne zasoby polskiego idiomatykonu o proweniencji biblijnej''. Na krag
ten sktadajg sie zazwyczaj konstrukcje oparte na paralelicznej strukturze
retorycznej figury chiazmu, jak tez klasycznej hiperboli, w rodzaju: Nie daj
si¢ zwycigzaé ztu, ale zto dobrem zwyci¢zaj (Rz 12, 21), Ostatni bedg pierw-

8 Por. Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und Midrasch von H. L. Strack und P. Billerbeck, zweiter
Band, Miinchen 1961, s. 769-770.

? ]. Krzyzanowski, Mqdrej glowie dos¢ dwie stowie..., 5. 43.

10 A. Gorzkowski, ,, Zblizyé sig, aby stuchac” (Koh 4, 17). Studia — rewizje — glosy biblijne, Krakéw 2021, 5. 291.

"' Ten ciggle stabo na gruncie rodzimym rozpoznany filologicznie problem przyblizaja opracowania: S. Koziara,
W strong retoryki. W poszukiwaniv nowych drdg opisu dziedzictwa biblijnego w jezyku polskim, ,Roczniki Humanistycz-
ne KUL. Jezykoznawstwo” 2018, LXVI, nr 6, s. 57-73, a takze tegoz, Dziedzictwo retoryczne we wspdtczesnych zbiorach
biblizmow jezyka polskiego. Casus chiazmu, [w:] Dialog z Tradycjq. Tom 8: Dziedzictwo antyczne i biblijne dzis, red.
M. Puda-Blokesz, M. Ryszka-Kurczab, Krakéw 2020, s. 179-192. Sposrd za$ licznych opracowan obcojezycznych
por. m.in. WH. Kelber, The Oral and the Written Gospel. The Hermeneutics of Speaking and Writting in the Synoptic
Tradition, Mark, Paul and Q, Philadelphia 1983.
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szymi, a pierwsi ostatnimi (Mt 20, 16), widzie¢ Zdzbto w oku brata, a w swoim
belki nie dostrzega¢ (Mt 7, 3; Lk 6, 41), przecedzaé komara a potykac wiel-
blgda (Mt 23, 24), zawiesi¢ komus kamien miynski u szyi (Mk 9, 42), Wiara
gory przenosi (Mt 17, 19).

W tym kontekscie jako naturalna rodzi si¢ zatem potrzeba wprowadze-
nia do opisu leksykograficznego tego rodzaju konstrukeji jezykowych pew-
nej dystynkcji, oddzielajacej ptaszczyzne stricte Zréodtowa od plaszczyzny
upowszechnienia danej jednostki. Pierwsza z nich pozwala bowiem wska-
za¢ na prymarne zrodto, w ktorym nalezy upatrywac genezy czy tez moty-
wacji danej jednostki, co jeszcze nie przesadza o jej pozycji jako jednostki
obiegowej. O tym bowiem nierzadko rozstrzyga dopiero plaszczyzna druga,
obejmujaca te sfery i czynniki, ktére sprawiaja, ze okreslona forma jezyko-
wa faktycznie zyskuje range utrwalonej w danym jezyku konstrukeji skrzy-
dlatej, w tym wypadku biblizmu. I to wlasnie taki, rzec by mozna ,,niebiblij-
ny” w swej genezie, status reprezentuje omawiany tu zwrot wierzgac przeciw
oscieniowi'?.

3. Losy jednostki w polskich translacjach biblijnych

W swietle powyzej zaprezentowanych stanowisk odnosnie do genezy
zwrotu wierzgac przeciw oscieniowi rownie naturalne, ile konieczne w opisie
tejze konstrukcji staje si¢ wskazanie na jej miejsce i losy w obrebie rodzi-
mych translacji biblijnych. Dane te godzi si¢ jednak poprzedzi¢ przywota-
niem tych form, ktére sktadaja si¢ na rodzima podstawe przektadowa, tj.
zrodtowy tekst grecki (NTg)'?, a takze tacinski — Wulgata (Vlg), dla pol-
skich tlumaczen katolickich majacy na dtugo de facto status réwny kano-
nicznemu. W wypadku podstawy greckiej jest nia, przywotana juz uprzed-
nio, forma prés kéntra laktidzein (NTg: Dz 26, 14), ktora zyskala literalne
odwzorowanie w tacinskiej konstrukeji contra stimulum calcitrare (V1g: Dz
26,14). Ten ksztalt sktadniowy i leksykalny zwrotu w zdecydowanej wigk-
szosci zdominowat ich odpowiedniki w dawnych ttumaczeniach polskich.
W katolickiej Biblii Wujka (BW) oraz protestanckiej Biblii gdarskiej (Bgd)
jest nig forma przeciw oscieniowi wierzga¢ (BW: Dz 9, 5; 26, 14; Gd: Dz 9, 5),
pojedynczo takze w postaci nieznacznie wariantywnej przeciwko oscieniowi

12 Por. na ten temat: S. Koziara, O frazeologii biblijnej nie zawsze biblijnego pochodzenia, [w:] Studia nad polsz-
czyzng wspotczesng i historyczng, red. J. Liberek, Poznan 2004, s. 159-166.
15 Rozwigzanie uzytych w opracowaniu skr6téw znajduje si¢ w jego czesci koficowej.
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wierzgaé (Gd 26, 14)'. Szczegdlna pozycja oraz wielowiekowa obecnos¢
tak Biblii Wujka, jak tez Biblii gdariskiej w polskiej przestrzeni jezykowo-
-religijnej w przemozny sposob wptynetly na utrwalenie si¢ w tym ksztat-
cie leksykalnym zwrotu w polszczyznie nie tylko biblijnej, ale tez ogélne;.
W znacznej mierze jego kontynuacj¢ przynosza thumaczenia wspétczesne
z Bibliq Tysigclecia (BT) oraz Bibliq warszawskq (Bwar) na czele, ktére to
przektady odpowiednio przejely role tekstow podstawowych iliturgicznych
po Biblii Wujka i Biblii gdanskiej. Pewnym elementem innowacyjnym jest
jednak czesciowe odchodzenie od postpozycyjnego (grecko-tacinskiego)
szyku werbalnego cztonu zwrotu przeciw/przeciwko oscieniowi wierzgaé na
rzecz blizszego duchowi polszczyzny schematu wierzgac przeciw oscieniowi
(np. BT: Dz 26, 14). Dla cz¢sci translacji wspotezesnych, odwotujacych sie
do zatozen ttumaczenia dynamicznego czy tez techniki parafrazy, modyfi-
kacje utrwalonej postaci zwrotu maja nierzadko charakter o wiele bardziej
radykalny, przynoszac propozycje podstawien w rodzaju: wierzgac przeciw-
ko woli Bozej (NPD: Dz 26, 14). Wobec silnej pozycji utrwalonej postaci
zwrotu w translacjach o randze podstawowych ttumaczen Biblii w jezyku
(BW, Bgd, BT, Bwar), innowacje te wydaja si¢ jedynie poszerzac tekstowy
paradygmat mozliwych ekwiwalencji jednostki kanoniczne;j.

4. Stan i rodzaj notacji leksykograficznych jednostki

Po przyblizeniu genetycznych oraz tekstowych uwarunkowan biblizmu
wierzgac przeciw oscieniowi pora przej$¢ do zarysowej prezentacji jego statu-
su leksykograficznego w jezyku polskim wraz z préba okreslenia inwariant-
nej jednostki hastowej, jej wspdtczesnej wartosci definicyjnej, a takze stanu
poswiadczen w zasobach leksykografii polskiej. Z uwagi na niezwykle licz-
ny stan zrodet tak w zakresie leksykografii ogdlnej, jak tez specjalnej opis
w tej czesci przyjdzie z koniecznosci ograniczy¢ do opracowan najbardziej
reprezentatywnych dla loséw omawianej tu jednostki jezykowej.

W najstarszych Zrédlach leksykograficznych zwrot ten najczesciej
przywolywany jest jedynie w formie dokumentacji tekstowej (biblijnej)
na potrzeby przytoczen i objasnien wchodzacych w jego sktad lekseméw,

1 Nieco wigkszym zroznicowaniem w ttumaczeniu owych miejsc nowotestamentowych odznaczaly si¢ inne
biblijne przektady szesnastowieczne. Wariantywnos¢ objeta w tym wypadku po czgéei schematy sktadniowo-fleksyj-
ne, np. wierzgac przeciw oscieniowi // wierzgac na oscie, jak tez typows dla tego okresu wymiennosé form osn // osiert
// oscien /[ oscien.
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zwlaszcza wyrazu osciern w znaczeniu ‘zaostrzony kij, drazek; bodziec uzy-
wany do popedzania bydla’. Z tym typem poswiadczen zwrotu mamy zwy-
kle do czynienia w stownikach polszczyzny ogélnej, przy czym w wigkszym
stopniu w leksykonach historycznych (Knap: 37; SLin: III:587) niz now-
szych. Zmiennie ksztattuja si¢ takze losy zwrotu wierzgaé przeciw oscieniowi
w zasobach paremiologicznych i frazeologicznych polszczyzny. Najbogat-
szy pod tym wzgledem jest stan opisu zawarty w Nowej ksigdze przystow
polskich (NKPP 11:755), przy z kolei braku odnotowan jednostki w naj-
wiekszym polskim zbiorze frazeologizmodw, tj. w Stowniku frazeologicznym
Stanistawa Skorupki. Tylez ciekawe, co zaskakujace moga wydawac si¢ na
tym tle dane, bedace rezultatem obserwacji najnowszych opracowan z dzie-
dziny polskiej frazeografii, powstalych na poczatku biezacego stulecia.
Sposréd 9 leksykonow opublikowanych w latach 2000-2006 az 5 z nich
odnotowuje biblizm wierzgac przeciw oscieniowi i, co rébwnie wazne, owym
poswiadczeniom niemal bezwyjatkowo towarzyszy wskazanie na biblijny
rodowdd zwrotu!®. Osobny udziat w leksykograficznym rejestrze tejze jed-
nostki przypada dotychczasowym, nielicznym prébom opracowan o typie
stownikéw biblizméw jezyka polskiego, z ktorych tylko opracowanie Jana
Godynia Maty stownik biblizmow jezyka polskiego umieszcza zwrot w rze-
dzie pelnoprawnych jednostek hastowych (MSBJP: 132).

Trudny natomiast do jednoznacznego wskazania jest czas pojawie-
nia si¢ w polszczyZnie przeno$nego znaczenia owej jednostki. Posrednio
mozna jednak przyja¢, ze ma to miejsce nie p6zniej niz pod koniec XIX
stulecia, skoro zwrot ten umieszcza Antoni Krasnowolski w swoim zbio-
rze Przenosnie mowy potocznej, wydanym u poczatkéw ubieglego stulecia.
Z tego tez opracowania wywodzi si¢ prymarna eksplikacja semantyczna
biblizmu: ‘walczy¢ niepotrzebnie z sitg wyzsza, ktorej oprzec si¢ nie moz-
na’ (KPMP: 8-9), wspdtczesnie zmierzajaca bardziej w kierunku znaczenia
‘buntowac si¢ daremnie (SFWP: 521; 914). Godzi si¢ przy tej okazji za-
uwazy¢, ze w pierwszym z tych znaczen, na co zwrécit juz uwage cytowany
powyzej Briickner, zwrot wierzgaé przeciw oscieniowi w swej warstwie ekspli-
kacyjnej oraz sposobie obrazowania tworzy w polszczyznie o wiele szerszy
krag jednostek mniej lub bardziej synonimicznych, jak np. Glowq muru nie
przebijesz, przeciw wodzie plywac, bosc si¢ z widtami, kopac si¢ z koniem.

15 Por. G. Dziamska-Lenart, Frazeologizmy biblijne w nowych stownikach frazeologicznych jezyka polskiego, [w:]
Jezyk religijny dawniej i dzis 111, red. P. Bortkiewicz, S. Mikotajczak, M. Rybka, Poznan 2007, 5. 205-213.
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Z punktu za$ widzenia schematu sktadniowo-leksykalnego forme bibli-
zmu wierzgac przeciw oscieniowi traktowac nalezy wspoétczesnie w zasadzie
jako leksykograficznie inwariantng. Jej postacie w rodzaju: Trudno przeciw
oscieniowi wierzgac, Przeciw kosturowi wierzgac prozno, majace gtéwnie po-
$wiadczenia w zbiorach paremiograficznych (Ad: 228; NKPP: II: 755),
przyjdzie potraktowac jedynie jako tekstowe realizacje formy inwariantne;j.

Dodatkowym wskazaniem na range i status danej jednostki stowni-
kowej jest jej obecnos¢ w internacjonalnie postrzeganym leksykonie form
o wspdlnej genezie badz tez semantyce. Taka pozycje posiada omawiana
tu konstrukcja rodzima, ktérej obecnos¢ w roli konwencjonalnej jednostki
regularnie poswiadczaja m.in. zasoby biblizméw jezyka czeskiego (Tvrdot
jest proti ostnu se zpécovati— Our: 144)), rosyjskiego (npomus poxcra npamuv;
ne3mv Ha poxwon — BCH: 317-318) oraz ukrainskiego (npomu posxna nepmu
~ CBC: 264).

Wreszcie na koniec niniejszej czgsci opisu zauwazy¢ nalezy, ze niemal
od poczatku procesowi usamodzielnienia si¢ zwrotu wierzgac przeciw oscie-
niowi w roli hastowej wokabuly towarzyszy jej chronologiczna kwalifikacja
stylistyczna, traktujaca owa jednostke jako przestarzaly, ksigzkowa, pod-
niostg czy wrecz archaiczng!®. Status ten nie stanal jednak na przeszkodzie,
aby jednostka ta znajdowata nadal poswiadczenia nie tylko w zasobach pol-
skich frazeologizmoéw pochodzenia biblijnego, ale tez w szerzej postrzega-
nych rejestrach leksykografii rodzimej'”.

5. Poswiadczenia jednostki w zasobach wspoétczesnej polszczyzny

Nie ulega watpliwosci, ze omawiana jednostka jezykowa ma wspotcze-
$nie wyraznie ograniczony potencjal stylowy oraz zasieg uzycia w polsz-
czyznie ogdlnej. W dotychczasowych ocenach wlasciwosci stylistycznych
rodzimych frazeologizméw pochodzenia biblijnego zwrot wierzgaé przeciw
oscieniowi zaliczany jest do zasobéw literackich polszczyzny, wymagajacych
od uzytkownikéw jezyka wyzszych kompetencji i znajomosci ksiag biblij-

16 Nie moze wigc dziwi¢ fakt umieszczenia tego biblizmu w opracowanym przez Agnieszke Piele Stowniku fra-

zeologizmdéw z archaizmami. Pamiqtki przesztosci, Warszawa 2018, 5. 151-152.

" Na podstawie stanu poswiadezen leksykograficznych Wojciech Chlebda sktonny jest zaliczy¢ zwrot wierzgaé
przeciw oscieniowi w obreb ,matego kanonu leksykograficznego biblizméw polskich”, por. W. Chlebda, Biblizmy jako
skrzydlate jednostki polszczyzny, [w:] tegoz, Szkice o skrzydlatych stowach. Interpretacje lingwistyczne, Opole 2005,
5. 219-221.
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nych'®. Ten typ uzycia przynosi chociazby cytat z popularnej powiesci Kor-
nela Makuszynskiego Panna z mokrq glowg:

Widzgce wreszcie czarnymi jak glowki szpilek oczyma, ze przeciwko zrze-
szonej przemocy niczego nie zdola, przestata wierzga¢ przeciw oscieniowi”.

Zasoby Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego poswiadczaja zaledwie 19
uzy¢ zwrotu, co ciekawe, ilustrowane zazwyczaj tekstami publicystyczny-
mi, jak np.:

Czyta si¢ te poezje jak liryczny dziennik kogos, kto wie i nie prébuje wierz-
gaé przeciw oscieniowi [ ,,I'ygodnik Powszechny”, 14.26.19941%.

Dodatkowym czynnikiem wplywajacym na ten wyraznie recesywny
status omawianej jednostki jest niewatpliwie obecno$¢ w jej sktadzie archa-
icznej formy oscien, uzytej w zwrocie niemal na prawach ksenizmu.

6. Komentarz kulturowy

Przynaleznos¢ zwrotu przystowiowego wierzgaé przeciw oscieniowi do
zbioréw konwencjonalnych jednostek polszczyzny stwarza dodatkowg spo-
sobno§¢, aby w jego opisie leksykograficznym wskaza¢ na te wlasciwosci,
ktore zawieraja si¢ w potencjale semantyczno-konotacyjnym tegoz prover-
bium. Jest bowiem sprawa powszechnie wiadoma, iz zasoby spetryfikowa-
nych czy tez kliszowanych jednostek jezyka wnosza bardzo istotng wartosé
zrédlowo-materialowa w dziedzinie kulturowo zorientowanych nurtéw
wspolczesnego jezykoznawstwa?!. Rejestry frazeologiczne, czy tez szerzej
frazematyczne pochodzenia biblijnego, otwieraja tego rodzaju eksploracje
na dodatkowe obszary danych kryjacych si¢ za okreslonymi jednostkami
jezykowymi, odsylajacymi jakze czesto do odmiennych sfer kulturowych,
mentalnych czy tez realiow $wiata biblijnego??. Taka tez sposobnos¢ z cata
pewnoscia stwarza omawiany tu zwrot wierzgac przeciw oscieniowi. Wszak

18 Por. B, Walczak, Biblia a jezyk. O warstwie biblijnej w polskiej frazeologii, ,Zycie i Mysl” 1985, nr 11-12, 5. 34.

¥ Cytat za: http://biblioteka kijowski.pl/makuszynski%20kornel /panna.pdf [ dostep: 28.09.2021].

0 http://nkjp.unilodz.pl/ [dostep: 26.09.2021].

2 Por. A. Pajdzinska, Przydatnost frazeologizmow w badaniach jezykowego obrazu swiata, [w: ] Perspektywy wspit-
czesnej frazeologii polskiej. Teoria. Zagadnienia ogdlne, red. S. Baba, K. Skibski, M. Szczyszek, Poznan 2010, s. 87-97.

2 Swego rodzaju prolegomena do tego typu opisu zasobéw polskiej frazeologii pochodzenia biblijnego przynosi
szkic: S. Koziara, Obrazy Swiata biblijnego utrwalone w polskiej frazeologii (wprowadzenie do opisu), [w:] Frazeologia
a jezykowe obrazy Swiata przetomu wickow, red. W, Chlebda, Opole 2007, s. 183-190.



44 | Stanistaw Koziara

jego realny kontekst kieruje uwage w strone konkretnego artefaktu i jego
uzycia, jakim byto dos¢ drastyczne w swym przeznaczeniu narzedzie stuzg-
ce do popedzania zwierzat w postaci kija zakonczonego ostrzem, przeciwko
ktéremu opér stawal si¢ daremny. Obiegowy status tej jednostki w obsza-
rach jezykdéw starozytnych niewatpliwie rzuca takze posrednio §wiatlo na
Swiadectwa kultury materialnej regionu, w ktérym ksztattowat si¢ kanon

ksiag biblijnych.
Ku podsumowaniu

Zaprezentowany powyzej szkic, taczacy w syntetyczng catos¢ dane na
temat genezy, semantyki oraz leksykograficznego statusu zwrotu przysto-
wiowego wierzgaé przeciw opisowi, jest zaledwie pretekstowa propozycja
zmierzajaca w strone wieloaspektowego opisu leksykograficznego tej czesci
zasobu utrwalonych jednostek polszczyzny, ktore sktadajg si¢ na jej dzie-
dzictwo biblijne. Jak pokazuja to zebrane dane na temat omawianego bibli-
zmu, projektu takiego opisu nie sposéb zamkna¢ li tylko w granicach filolo-
gicznie postrzeganych form obecnosci tego typu utrwalen jezykowych, lecz
winien on réwniez uwzglednia¢ szersze konteksty wiedzy biblijnej i kul-
turowej, odstaniajacej nierzadko wielorakie uwarunkowania genetyczne
i formalne poszczegdlnych jednostek. Inicjatywa opracowania tego rodzaju
leksykonu, docelowo majacego formule otwartej i dajacej sie aktualizowaé
bazy elektronicznej, staje si¢ wiec zadaniem wielodziedzinowym, do ktére-
go zaproszeni winni si¢ czu¢ na réwni filolodzy, jak i biblisci.
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b. Zrédta frazeograficzne i paremiograficzne: Ad: 228; Dicta: 344,
KPMP: 8-9; NKPP: I1:755; SSMR:59; SFWP:521; 914
c. zrodta leksykograficzne — specjalistyczne: MSBJP: 132

Opracowania tematyczne
Baba S., Wierzgac przeciw oscieniowi, “Jezyk Polski” LXXIII (1993),

s. 390-391;
Briickner A., Przyczynki do stownictwa polskiego, Krakow 1903, s. 33,
44.

Koziara S., Frazeologia biblijna w jezyku polskim, Krakéw 2001, wyd. 2,
Eask 2009, s. 206-208.

Krasnowolski A., Przenosnie mowy potocznej. Cz. 11. Zycie praktyczne
i duchowe, Warszawa 1905, s. 8-9;

Krzyzanowski J., Mgdrej glowie dos¢ dwie stowie. Pig¢ centuryj przystow
polskich i diabelski tuzin z hakiem, t. 2, Warszawa 1994, s. 41-45.

Miodek J., Wierzgac przeciw oscieniowi, [w:] tegoz, Odpowiednie daé
rzeczy stowo. Szkice o wspotczesnej polszczyznie, Wroctaw 1987,
s. 151-153.

Komentarz kulturowy

Zwrot wierzgac przeciw oscieniowi nalezy do obiegowych jednostek po-
$wiadczonych w wielu jezykach. Jednostka ta uwazana jest za frazeolo-
gizm biblijnego pochodzenia, bedacy dostownym przytoczeniem frag-
mentu z Dziejow Apostolskich (Dz 26, 14) w opisie sceny nawrdcenia
$w. Pawta (Szawta). W istocie tekst biblijny przyczynit si¢ jedynie do
upowszechnienia przystowiowego zwrotu znanego dobrze w kulturze
i literaturze starozytnej. Jednym ze zrodel mogto by¢ jego uzycie w tra-
gedii Eurypidesa Bachantki (406 r. p.n.e.) lub w dziele komediowym
Terencjusza Phormio (161 r. p.n.e.). Realny kontekst uzycia zwrotu,
majacy takze liczne przedstawienia ikonograficzne, nawigzuje do pro-
stego narzedzia w postaci kija zakonczonego ostrzem, zazwyczaj wyko-
nanego z osci ryby, ktoére stuzyto do popedzania zwierzat pociagowych.
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Wykaz skréotéw

Przeklady biblijne

Bed — Biblia Swigta. To jest Ksiegi Starego i Nowego Przymierza [...], na
polski pilnie i wiernie przetlumaczone, Gdansk 1632 (za: http://
www.bibliagdanska.pl/).

BT- Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przektadzie z jezykoéw orygi-
nalnych, opracowat zespdt biblistow polskich pod redakeja bene-
dyktynéw tynieckich, Poznan 1965-2000.

BW — Biblia to jest Ksiggi Starego i Nowego Testamentu, [...] na polski jezyk
znowu z pilnosciq przetozone |[ ...}, Krakow 1599 (Biblia Wujka)
(za: http://www.wbc.poznan.pl/dlibra/).

Bwar — Biblia to jest Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu. Nowy prze-
ktad z jezykow hebrajskiego i greckiego opracowany przez Komi-
sje Przektadu Pisma Swietego, Warszawa 1975.

NPD — Dobra Wiadomosc¢ o ratunku w Chrystusie. Nowy Testament we wspot-
czesnym jezyku polskim. Nowy Przeklad Dynamiczny, Wydawnic-
two NPD, Warszawa 2021.

NTg— Novum Testamentum Greace et Latine, red. E.1E. Nestle, B. 1 K. Aland,
Stuttgart 1984.

Wlg — Biblia Sacra iuxta Vulgatam versionem, przygotowat R. Gryson, Stut-
tgart 1994.

Opracowania leksykograficzne

Ad - Ksigga przystow, przypowiesci i wyrazen przystowiowych polskich, zebrat
i opracowat S. Adalberg, Warszawa 1889-1894.

BCH — Huxomnatok H., bubnetickoe cnoso 6 Haweti peuu. Cnosapo-cnpasouHux,
Cank-Iletep6ypr, 1998.

CbC - A.I Kosanb, Cnouamxy 6yno Cnoso. Kpunami eéucnosu 6ibniiinozo
noxooxceHHus 6 ykpaincokiti mosi, Kuis 2010.

Dicta — Dicta. Zbior taciniskich sentencji, przystow, zwrotow, powiedzen z in-
deksem osobowym i tematycznym, zebral i opracowal Cz. Michalu-
nio SJ, Warszawa 2004.

Knap — G. Knapski (Cnapius), Thesaurus Polono-Latino-Graecus, tzn. Skar-
biec polsko-tacinsko-grecki..., Krakow 1643.

KPMP - A. Krasnowolski, Przenosnie mowy potocznej. Cz. 11. Zycie praktyczne
i duchowe, Warszawa 1905.
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MSB - J. Godyn, Od Adama i Ewy zaczynac. Maty stownik biblizmow jezy-
ka polskiego, wydanie 2. Poprawione, uzupelnione i rozszerzone,
Krakow—Warszawa 2006.

NKPP — Nowa ksigga przystow i wyrazen przystowiowych polskich. W oparciu
o dzieto Samuela Adalberga opracowat zespot redakcyjny pod kie-
runkiem J. Krzyzanowskiego, t. 1-4, Warszawa 1969-1978.

Our - P. Outednik, AniZ jest co nového pod sluncem. Slova, réeni a uslovi
biblického pitvodu, Praha 1994.

PSWP — Praktyczny stownik wspdtczesnej polszczyzny, red. H. Zgdtkowa,
t. 1-50, Poznan 1994-2005.

SDor — Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 1-11, Warszawa
1958-1969.

SFWP - S. Baba, J. Liberek, Stownik frazeologiczny wspotczesnej polszczyzny,
Poznan 2002.

SLin — S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1-6, Lwow 1854-1860.

SSMR - H. Markiewicz, A. Romanowski, Skrzydlate stowa. Wielki stownik
cytatow polskich i obcych, Krakéw 2005.

Swar - J. Kartowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki, Stownik jezyka polskiego,
t. 1-8, Warszawa 1900-1927.

Swil — Stownik jezyka polskiego, wydany staraniem i kosztem Maurycego Or-
gelbranda, cz. 1-11, Wilno 1861.

SWJP — Stownik wspdtczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, wyd. II, War-
szawa 1999.

USJP — Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. 1-4, Warsza-
wa 2003.
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Stanislaw Koziara
The phrase wierzgac¢ przeciw oscieniowi - from origin to dictionary

The paper provides a proposal of a monographic description of a selected linguistic
unit in the Polish language, namely the phrase wierzgac przeciw oscieniowi, which so
far has been commonly perceived as belonging to the resources of Polish biblisms.
The work is divided into two parts. The first section is devoted to a rather peculiar
genetic status of the phrase, previous description of the unit, its textual realisations
in biblical and general Polish language, as well as the state of native lexicographic
records. The second part contains synthetically approached data from the first part
in the form of a trial dictionary entry of the phrase wierzgaé przeciw oscieniowi, as
the ‘trailer’ of multicontextual lexicon of Polish biblisms, combining the elements
of philological, biblical and cultural knowledge into a whole.

Keywords: the phrase wierzgaé przeciw oscieniowi, biblical phraseology, translations
of the Bible, lexicography

Stowa kluczowe: zwrot wierzgaé przeciw oscieniowi, frazeologia biblijna, przektady
Biblii, leksykografia



